Sygn. akt: I C 668/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2017 .

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim I Wydziatl Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Przeczek
Protokolant: st. sekr. sgdowy Marta Mandziak

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2017 r. w Lidzbarku Warminskim na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. M. (1)

przeciwko (...) spolki akcyjnej z siedziba w S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) spotki akcyjnej z siedziba w S. na rzecz powddki R. M. (1) kwote 15.000 zt (pietnascie
tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi, z tym Ze od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za op6Znienie,
liczonymi od dnia 8 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od powodki R. M. (1) na rzecz pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedziba w S. kwote 38,90 zl (trzydziesci
osiem zlotych 90/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim od powddki R. M. (1)
kwote 549,11 z} (pieéset czterdziesci dziewieé¢ zlotych 11/100) a od pozwanego (...) spotki akeyjnej z siedzibg w S.
kwote 274,52 zt (dwieScie siedemdziesiat cztery zlote 52/100) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie
tymczasowo przez Skarb Panstwa.

SSR Agnieszka Przeczek

Sygn. akt I C 668/15

UZASADNIENIE

Powodka R. M. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) spotki akeyjnej z siedziba

w S. (zwanego dalej E. H.) kwoty 45.000 zt tytulem zado$cuczynienia

z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 8 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazala,
ze w dniu 29 listopada 2003 r. w wypadku komunikacyjnym zginal jej zie¢ Z. G.. Pojazd sprawcy zdarzenia
byl ubezpieczony w zakresie OC u pozwanego. W dniu 25 pazdziernika 2015 r. powddka wezwala pozwanego
do wyptlaty zado$éuczynienia. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz powo6dki 5.000 zi
zado$éuczynienia.



W ocenie powodki kwota ta jest znacznie zanizona.

Pozwany E. H. nie uznal powodztwa i wniost o jego oddalenie.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew przyznal, ze w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powddce kwote
5.000 z} tytulem zado$éuczynienia, spelniajgc Swiadczenie naturalne albowiem z uwagi na przedawnienie roszczenia
nie byl zobowiazany do zaplaty. Pozwany podniost zarzut przedawnienia. Ponadto

z uwagi na fakt, iz z uwagi na $mier¢ drugiego uczestnika wypadku komunikacyjnego nie bylo koniecznoéci
szczegOlowego badania okoliczno$ci wypadku na etapie tego postepowania kwestionuje wine i odpowiedzialno§é

o charakterze karnym drugiego uczestnika kolizji. W ocenie pozwanego powddka nie wykazala, ze sprawca zdarzenia
dopuscil sie przestepstwa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29 listopada 2003 r. okolo godz. 12.30 na skrzyzowaniu ulicy (...) w miejscowosci L. doszlo do wypadku
drogowego, tj. czolowego zderzenia dwbch samochodéw osobowych marki F. (...) nr rej. (...) kierowanego przez S. D.
oraz V. (...) nr rej. (...) kierowanego przez Z. G..

W konsekwencji obydwaj kierujacy poniesli §mieré¢. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Lidzbarku Warminskim
wszczal Sledztwo o czyn z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. oraz 178a § 1 k.k. W toku trwajacego Sledztwa ustalono,
ze S. D. uderzyt z ogromna sila w pojazd Z. G., ktéry jechat ulicg (...) i na skrzyzowaniu z ulicg (...) skrecal w lewo w
droge z przebiegiem pierwszenstwa na tym skrzyzowaniu. Bedac juz na skrzyzowaniu zostal uderzony czotowo w przéd
pojazdu przez samochod kierowany przez S. D., ktéry nadjechal z lewej strony od G.. Z analizy posiadanego materiatu
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Lidzbarku Warminskim ustalil, Ze Z. G. nie mial zadnych mozliwo$ci unikniecia
wypadku drogowego. Taka mozliwo$¢ miat S. D., gdyby respektowal znaki drogowe ostrzegawcze o zblizaniu sie do
skrzyzowania, a przejezdzajac przez nie zachowal szczego6lna ostrozno$c i ustgpil pierwszenstwa dla pojazdu jadacego
zgodnie z przepisami i zasadami w ruchu drogowym. Ustalono takze, ze kierujacy Z. G. byl trzezwy, za$ S. D. byt pod
wplywem Srodkéw odurzajacych, ktore to dzialanie tego Srodka niewatpliwie mialo bezposredni wplyw na zachowanie,
rozpoznanie niebezpieczenstwa i odpowiednie reagowanie na nie. Sledztwo zostalo umorzone z uwagi na $mieré
sprawcy wypadku S. D..

Pojazd sprawcy zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie OC u pozwanego.

Zmarly Z. G. poznal corke powodki gdy ta miala 15 lat. Byli parg przez okres trzech lat, po czym wzieli §lub w 1993
roku. Po zalozeniu rodziny coérka

i zie¢ powodki mieszkali w jednym budynku mieszkalnym z R. i R. M. (2). Posiadali dwa odrebne lokale, ktore laczyl
wspolny korytarz. Zmarly byl osoba bardzo ciepla, rodzinng, spokojna, troskliwa i opiekunicza. Powddka widywala sie
codziennie z zieciem Z. G.. Laczyly ich bardzo dobre relacje, traktowala go jak wlasne dziecko. Z. G. pomagal powodce
ijej mezowi przy remontach domu i innych pracach we wspélnym gospodarstwie domowym. Gdy byla taka potrzeba
zie¢ wozil powodke do lekarzy, na zakupy. Ponadto wspomagat ja finansowo dajac jej pieniadze na prywatne wizyty
lekarskie. Troska i okazywana powddce przez ziecia Z. G. pomoc sprawiala, ze dla powo6dki byt on blizszy niz wlasny
syn. Ziet czesto rozmawial z powodka, radzil sie jej, szukal wsparcia- ktérego nie mial u wlasnych rodzicow.

Smieré Z. G. byta ogromnym szokiem i przezyciem traumatycznym dla powodki, ktéra traktowala ziecia jak wlasne
dziecko. Reakcja powddki na $§mier¢ ziecia byla silniejsza niz w przypadku $émierci jej wlasnego syna. R. M. (1) oprocz
swojego bdlu z powodu $mierci osoby bliskiej, musiala zajac¢ sie corka A. G.. Cérka powodki zalamala sie po $mierci
meza. A. G. zamieszkala u powodki, ktéra nieodstepowala jej na krok, wszedzie jej towarzyszyla, albowiem bala sie
o0 nia, Zze moze sobie co$ zlego zrobic. Powddka sama nie korzystala z pomocy psychologa czy psychiatry, ale taka
pomoc zapewnila corce cierpiacej na stany lekowe. Powodka przez pewien czas po $mierci ziecia przyjmowala leki
uspakajajace, korzystala rowniez z pomocy rodziny, tj. E. M..



Po dwoéch latach od $mierci Z. G. corka powddki wyprowadzila sie zagranice, albowiem nie mogla sobie poradzié ze
strata meza, a w domu wszystko jej go przypominalo. Obecnie powddka odczuwa podwojng pustke gdyz nie ma przy
sobie nie tylko ziecia ale i corki. Corka powodki nie zalozyla nowej rodziny, postanowila by¢ sama.

Pismem z dnia 3 wrze$nia 2015 r. (doreczonym dnia 7 wrze$nia 2015 r.) powodka zglosila pozwanemu zadanie zaplaty
kwoty 80.000 zt tytulem zado$Cuczynienia za krzywdy. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego E. H.
uznat roszczenie powodki co do zasady, wyplacajac jej kwote 5.000 zt tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde.
Jednoczenie zlozono powddce propozycje ugody co do zaplaty lacznej kwoty 10.000 zt tytulem zadoS§éuczynienia za
$mier¢ Z. G..

Dowdd: odpis aktu zgonu k. 15; odpis aktu malzenstwa k. 16; notatka urzedowa k. 17-18; fotografie k. 26-27;
o$wiadczenie k. 28-29; zaswiadczenie lekarskie k. 30; opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii M. M. k. 126-127;
zeznania $wiadka A. G. k. 99 v.-100; zeznania §wiadka E. M. k. 100; przesluchanie powodki R. M. (1) k. 171 v.-172;
zgloszenie szkody wraz z potwierdzeniem odbioru k. 19-23 i 31-35; pismo z dnia 11.09.2015 r. k.24 oraz dokumenty z
akt szkody- koperta k. 93; dokumenty z akt §ledztwa Ds. 1090/03.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W okolicznosciach niniejszej sprawy powodztwo o zaplate zadoécuczynienia za Smierc osoby bliskiej zgloszone przez
powddke zastlugiwalo na uwzglednienie, aczkolwiek nie w wysokoéci dochodzonej pozwem.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony oraz znajdujacych
sie w aktach szkody i w aktach §ledztwa Ds 1090/03. Wiarygodno$c¢ powyzszych dokumentéw nie budzita watpliwosci
Sadu, nie byla rowniez kwestionowana przez strony.

Zasadnicza cze$¢ ustalen Sad poczynit na podstawie dowodu z zeznan $wiadkéw A. G., E. M. oraz przesluchania
powodki. Zeznania wyzej wskazanych osdb Sad w caloSci ocenil jako wiarygodne, albowiem byly one spdjne, logiczne
oraz korespondowaly z dowodami z dokumentéw.

Omawiane zdarzenie mialo miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r., a wiec przed dniem wejScia w Zycie ustawy z dnia
30 maja 2008r. o0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, a zatem do oceny skutkow tego
zdarzenia nalezy stosowaé przepisy prawa materialnego obowigzujace przed nowelizacja kodeksu cywilnego.

Trzeba wyraznie podkreslié, ze ostatecznie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 grudnia 2012r. w sprawie III CZP
93/12 (OSNC 2013/7-8, 84) przyjal, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — w brzmieniu
sprzed dnia 11 lutego 2012r. — jak i poprzednio obowigzujacy przepis § 10 ust.1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z
dnia 24 marca 2000r. w sprawie ogélnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
cywilnych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$céuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.

Uznajac zatem, iz roszczenie powddki znajduje oparcie w przepisach art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., na wstepie
nalezalo ocenié, czy roszczenie to nie uleglo przedawnieniu, albowiem zarzut taki podniesiono w odpowiedzi na pozew.

Stosownie do tredciart. 819 § 11 2 k.c., w brzmieniu obowigzujacym w dacie przedmiotowego zdarzenia, roszczenia z
umowy ubezpieczenia przedawniajg sie z uptywem lat trzech, przy czym bieg przedawnienia roszczenia o §wiadczenie
z zakladu ubezpieczen rozpoczyna sie w dniu, w ktérym nastapilo zdarzenie objete ubezpieczeniem. Jednakze,
wedle art. 819 § 3 k.c., w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, roszczenie poszkodowanego do
zakladu ubezpieczenn o odszkodowanie lub zado$éuczynienie przedawnia sie z uplywem terminu przewidzianego
dla tego roszczenia w przepisach o odpowiedzialnos$ci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym lub wyniklg
z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Podkresli¢ nalezy, ze powyzsza regulacja pozostaje w
Scistym zwigzku z art. 19 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym



Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, wedlug ktérego uprawniony do
odszkodowania moze dochodzi¢ roszczenia bezpoSrednio od ubezpieczyciela. Roszczenia poszkodowanych podlegaja
wiec w takim wypadku tym samym przepisom dotyczacym przedawnienia, ktore reguluja przedawnienie ich roszczen
w stosunku do sprawcy szkody.

Przechodzac zatem, zgodnie z dyspozycja art. 819 § 3 k.c., na grunt przepiséw o czynach niedozwolonych, zauwazyc
wypada, ze wedle obowiazujacego w dacie przedmiotowego zdarzenia przepisu art. 442 k.c. roszczenie o naprawienie
szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulegalo przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia, jednakze w kazdym przypadku roszczenie to
przedawnialo sie z uplywem lat dziesieciu od dnia w ktérym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Paragraf 2
cytowanego przepisu stanowil, ze w sytuacji, gdy szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie
szkody przedawnialo sie z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa, bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Przywolany przepis art. 442 k.c.
zostal uchylony ustawa z dnia 16 lutego 2007 roku (Dz.U. z 2007 r., Nr 80, poz. 538), ktora weszla w zycie z dniem

10 sierpnia 2007 roku. Ustawa ta wprowadzila jednocze$nie do kodeksu cywilnego przepis art. 442" k.c., ktéry w
swym § 2 stanowi, ze w sytuacji, gdy szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega
przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa, bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedziatl sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Przepis art. 2 ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z dnia 16 lutego 2007 r. stanowi, iz dla roszczen, ktére powstaly
przed dniem wejScia w zycie tejze ustawy, a wedlug przepiséw dotychczasowych nieprzedawnionych, stosuje sie art.

442 k.c

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy zwazenia wymaga, iz przedmiotowy wypadek
komunikacyjny, ktéry stanowil przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. mial miejsce w dniu listopada 2003 roku, a
wiec dziesiecioletni okres przedawnienia, liczony dawnym art. 442 k.c. nie uplynal w dniu wejécia w zycie
wspomnianej nowelizacji kodeksu cywilngo, ktéra miala miejsce w dniu 10 sierpnia 2007 roku. A zatem do roszczenia

powodki dochodzonego niniejszym pozwem zastosowanie ma art. 442" k.c , przewidujacy dwudziestoletni termin
przedawnienia dla roszczen wyniklych ze zbrodni lub wystepku.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy wskazac, iz zgloszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia powodki
okazal sie niezasadny.

Uznajac zatem zadanie R. M. (1) za usprawiedliwione co do zasady oraz za nieprzedawnione w Swietle obowigzujacych
przepiséw, pozostaje do oceny kwestia jego wysokoSci.

Stosownie do art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6rych
odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Zgodnie z § 2 umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa w § 1, bedace
nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktory mial miejsce w okresie ubezpieczenia. Paragraf 4 cytowanego
artykulu stanowi zas$, ze uprawniony do odszkodowania moze go dochodzi¢ bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

Uzupehieniem tej regulacji w odniesieniu do odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
sq przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym w Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (D.U. z ,2003 r., Nr 124, poz. 1152), a W
szczegoblnosci jej art. 34 ust. 1.w brzmieniu obowigzujacym w dacie zdarzenia, ktory precyzuje, ze z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $émieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.



W orzecznictwie sadowym i doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$cuczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.). Sad orzekajac w przedmiocie takiego zadania
musi wzig¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia i rodzaj naruszonego dobra - ciezar gatunkowy
poszczegolnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zasluguja na jednakowy
poziom ochrony za pomoca §rodkow o charakterze majatkowym. Ponadto, sad musi zbadaé nasilenie zlej woli sprawcy
oraz celowo$¢ zastosowania tego $rodka. Przeklada sie to zaré6wno na mozliwo$é zasadzenia zadoSéuczynienia w
konkretnej sprawie, jak i na jego wysokos¢.

Na rozmiar krzywdy spowodowanej naruszeniem dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej maja przede wszystkim
wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny
wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, rola
w rodzinie pelniona przez osoba zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie musial sie znalez¢é w nowej
rzeczywistoSci, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r. sygn. ITI CSK 279/10). ZadoécCuczynienie
powinno by¢ odczuwalne dla poszkodowanego, cho¢ nie moze by¢ nadmierne i prowadzi¢ do wzbogacenia.

W rozpoznawanej sprawie nie moglo ulega¢ watpliwo$¢, ze nagla $§mier¢ ziecia, ktéry byl przez powodke traktowany
jak syn, w tragicznych i gwaltownych okolicznoSciach, bez mozliwoSci pozegnania sie, przygotowania na rozstanie,
musiala wywolaé szok, rozpacz i olbrzymie cierpienie u niej.

Powodka pozostawala z Z. G. w bardzo silnych relacjach. Jak okreélila to E. M. i A. G. te relacje byly lepsze
niz z wlasnym synem powddki. Mieszkali w jednym domu, utrzymywali bezposérednie i codzienne kontakty. (...)
powodki z dnia na dzien praktycznie zawalil sie jej. Strata ziecia byla dla niej do§wiadczeniem bolesnym, dotkliwym,
powodujacym poczucie pustki, tesknoty.

Nie mozna przy tym pomijac, ze zdarzenie z dnia 29 listopada 2003 r. wplyneto na funkcjonowanie calej rodziny
powddki, mozliwoéé czerpania przez jej czlonkow przyjemnosci z zycia rodzinnego. Powodka musiala zajaé sie corka,
ktora przezyla zalamanie z uwagi na Smier¢ meza. R. M. (1) nie odstepowala corki na krok bo bala sie o jej zycie i
zdrowie. Obecnie pow6dka odczuwa podwojna pustke, albowiem stracila nie tylko ukochanego ziecia ale i corke, ktora
wyprowadzila sie zagranice. Tak wiec zdarzenie z dnia 29 listopada 2003 r. wplynelo na cala rodzing zrywajac wiezi
w szarym zakresie niz tylko zieé- teSciowa.

Nie sposob tez zgodzi¢ sie z pozwanym, ze niewykazano winy sprawcy.

Z akt prowadzonego $ledztwa wynika jednoznacznie kto zostal uznany za sprawce wypadku komunikacyjnego. Sad
wzial pod uwage fakt, ze Z. G. nie mial zadnych mozliwo$ci unikniecia wypadku, odmiennie niz sprawca, ktéry byt
pod wplywem Srodkdéw odurzajacych.

Nie wplywaja na rozmiar S$wiadczenia takie okoliczno$¢, jak sposdb kalkulacji sktadki, czy tez konsekwencje finansowe
zmiany linii orzeczniczej odnoénie do mozliwosci wyplaty zado$éuczynienia za $mier¢ czlonka rodziny dla zakladow
ubezpieczen i przerzucenie ich na posiadaczy pojazdé6w mechanicznych.

Kierujac sie opisanymi wyzej okoliczno$ciami, Sad uznal, ze powddce nalezy dodatkowo przyznaé kwote 15.000
z} tytulem zado$éuczynienia (Yacznie 20.000 z1). Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na przyznanie
powddce powyzszej kwoty tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Powodka nie wykazal bowiem, ze nalezy
jej sie zadoSéuczynienie wyzszej wysokoSci, tj. lgcznie 50.000 zlk. T. tez po tylu latach od zdarzenia ustali¢ czy na
rozmiar krzywdy powddki nie wplynat fakt zlego stanu emocjonalnego corki- czego w $wietle opinii bieglej nie mozna
wykluczyé. Uplyw czasu od zdarzenia spowodowal, iz obecnie nie sposob ustali¢ jak dlugo trwala zaloba powodki
i sposéb jej przebiegu. W ocenie Sadu kwota 20.000 zl zado$éuczynienia nie jest nadmierna i nie prowadzi do
wzbogacenia powddki.

Odnoszac sie do daty wymagalno$ci roszczenia odsetkowego, wskaza¢ nalezy, ze termin spelnienia §wiadczenia
przez zaklad ubezpieczen (niezaleznie od tego czy jest to zadoSéuczynienie, czy odszkodowanie), z uptywem ktorego



aktualizuje sie mozliwo$¢ zadania odsetek karnych, jest jednoznacznie okreslony w przepisach (art. 817 §1i2 k.c. w
odniesieniu do zado$éuczynienia, art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( D.U. Nr 124, poz.
1152 ze zm.) w odniesieniu do odszkodowania). Nie jest powiazany z data wyrokowania (tak tez Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 18 lutego 2010 r. , II CSK 434/09), ale jest oznaczony w dniach. Podkresli¢ przy tym nalezy,
ze spelienie §wiadczenia w terminie péZniejszym niz 30 dni moze by¢ usprawiedliwione jedynie wowczas, gdy
ubezpieczyciel powola sie na istnienie przeszkdd w postaci niemozliwoéci wyjasnienia okolicznosci koniecznych do
ustalenia odpowiedzialnoSci albo wysoko$ci §wiadczenia, mimo dzialan podejmowanych ze szczegdlna starannoscia
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009 r, sygn. IT CSK 257/09).

W niniejszej sprawie ubezpieczyciel nie powolal sie na przeszkody w ustaleniu wysokosci odszkodowania. Szkoda
zostat zgloszona 7 wrze$nia 2015 r., a zatem zadanie zasadzenia odsetek od dnia 8 pazdziernika 2015 r. jest w pelni
uzasadnione, o czym orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c.

Dalej idace powddztwo oddalono.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 zd. drugie k.p.c., powo6dka wygrala proces 33,33% a
pozwany 66,67%. Koszty poniesione przez powddke wynosily lacznie kwote 4.684 zl, tym samym od pozwanego nalezy
sie dla niej zwrot 1.561,18 zt (4.684 x 33,33%). Natomiast pozwany poniost koszty w lacznej wysokoéci 2.400 zl, zatem
dla niego nalezal sie zwrot 1.688,08 zl (2.400 x 66,67%). Po skompensowaniu wzajemnych roszczen Sad zasadzil na
rzecz pozwanego od powodki kwote 38,90 zl.

Natomiast o kosztach sagdowych orzeczono o myséli 113 uoksc nakazujac ich Sciagniecie od powddki w kwocie 549,11
zl, a od pozwanego w kwocie 274,52 zl biorac pod uwage procentowa wysoko$¢ przegrania przez nich sprawy.

SSR Agnieszka Przeczek



