Sygn. akt: I C 147/17 upr

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2017 r.

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim I Wydziatl Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Maszlanka
Protokolant: st. sekr. sagdowy Wioletta Przybylska

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2017 r. w Lidzbarku Warminskim na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W.

przeciwko K. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego K. S. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 690,24 z} (szeSéset
dziewiecdziesiat 24/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 2 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanego K. S. na rzecz powoda (...) Sp6tki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 152,83 zl (sto piecdziesiat
dwa 83/100) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania;

4. nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
SSR Magdalena Maszlanka
Sygn. akt I C 147/17 upr

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spotka Akceyjna z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego K. S. kwoty 948,42 7zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazala, ze wierzytelno$c
dochodzona pozwem wynika z umowy pozyczki zawartej w dniu 6 lipca 2016 r. na kwote 1000 zl. Na dochodzong
pozwem kwote sklada sie 666,86 zt tytulem niesplaconych rat kapitalowych, 21,56 zl tytulem skapitalizowanych
odsetek umownych od dnia wyplaty do dnia rozwigzania umowy, 260 zl tytulem oplaty przygotowawcze;j.

Pozwany K. S. nie odnibst sie do zadania pozwu.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 lipca 2016 r. pomiedzy powodka a pozwanym zostala zawarta umowa nr (...). Na jej podstawie powodka
udzielila pozwanemu pozyczki w kwocie 1000 zt z roczna stopa oprocentowania w wysokosci 10%. Pozwany zobowiazal



sie do zwrotu pozyczki w 6 miesiecznych ratach, a nadto do zaplaty oplaty przygotowawczej w wysokoéci 390 zl,
rozdzielanej proporcjonalnie do liczby rat pozyczki i uiszczanej cze$ciowo wraz z kazda ratg. Oplata przygotowawcza
miala obejmowacé poniesione przez pozyczkodawce koszty czynnoéci zwigzanych z przygotowaniem umowy pozyczki,
na ktore skladaly sie koszty obslugi dostarczenia i podpisania umowy pozyczki u klienta, bez konieczno$ci wizyty w
biurze pozyczkodawcy oraz badania zdolno$ci klienta do splaty pozyczki.

(umowa pozyczki z dnia 4 lipca 2016 r. — k. 20-27)

W dniu 17 pazdziernika 2016 r. powddka wystosowata do pozwanego monit, w dniu 22 listopada 2016 r. wezwanie do
zaplaty, a w dniu 21 listopada 2016 r. ostateczne wezwanie do zaplaty.

(monit z dnia 17 paZzdziernika 2016r.- k. 28, wezwanie do zaplaty — k. 29, ostateczne wezwanie do zaplaty — k. 30)

Pismem z dnia 7 grudnia 2016 r. powo6dka wypowiedziala umowe pozyczki i wezwala pozwanego do zaplaty kwoty
1113,38 z1.

(wypowiedzenie umowy wraz z potwierdzeniem nadania — k. 31-32)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo cze$ciowo zastugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawng zadania powoda stanowit art. 720 k.c. w zw. z przepisami ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie
konsumenckim (D.U. Nr 126, poz. 715). Rola powddki byto wykazanie, ze przeniosta na pozwana wlasno$é okreslonej
iloéci pieniedzy i upltynal wynikajacy z umowy termin ich zwrotu.

W rozpoznawanej sprawie pozwany nie stawil sie na rozprawie i nie odniost sie pisemnie do zgdania pozwu. W takiej
sytuacji, w my$l. art. 339 § 1 k.p.c., Sad zobligowany by}l rozstrzygnaé sprawe wyrokiem zaocznym.

Stosownie do art. 339 § 2 k.p.c., wydajac wyrok zaoczny sad przyjmuje za prawdziwe twierdzenia powoda przytoczone
w pozwie o okolicznoéciach faktycznych, jednakze tylko wowczas, gdy twierdzenia te nie budza uzasadnionych
watpliwo$ci co do zgodno$ci z prawdziwym stanem rzeczy. Domniemanie zgodno$ci twierdzen faktycznych powoda
z prawdziwym stanem rzeczy ma szczegdlny charakter, bowiem bezczynno$¢ pozwanego jest tu, w pewnym sensie,
przyznaniem okoliczno$ci przytoczonych w pozwie. Fakty przyznane w procesie nie wymagaja dowodu tylko wtedy,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci co do zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy (art. 229 k.p.c.)

Jak podkresla sie w orzecznictwie, wprowadzenie przez art. 339 § 2 k.p.c. domniemania zgodnosci twierdzen powoda z
rzeczywistym stanem rzeczy nie zwalnia powoda od przytoczenia faktow, ktore sa niezbedne do dokonania subsumcji
materialnoprawnej, stanowiacej faktyczna i materialnoprawna podstawe wyroku. Sad jest bowiem zobowigzany,
nawet przy uznaniu twierdzen powoda za prawdziwe, dokona¢ prawidtowej oceny zasadnoSci zadania pozwu (tak
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 r., I CKU 87/97)

W rozpoznawanej sprawie nie budzilo watpliwos$ci Zadanie zaplaty 668,68zl niesptaconego kapitatu, 21,56z} odsetek.

Poza sporem pozostawalo, ze strona powodowa jest przedsiebiorca zajmujacym sie prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej m.in. w zakresie udzielania pozyczek gotéwkowych, a strona pozwana jako osoba fizyczna jest

konsumentem. Umowy konsumenckie podlegaja za$ ocenie w §wietle klauzuli generalnej z art. 385 * par. 1 k.c.

Zgodnie z treScia przywolanego przepisu, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne $§wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (§1).
Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie



(82). Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowiei umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta (§3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa
na tym, kto sie na to powoluje (§4). Pod pojeciem dzialania wbrew dobrym obyczajom - przy ksztaltowaniu tresci
stosunku zobowigzaniowego - kryje sie wprowadzanie do umowy klauzul, ktére godza w réwnowage kontraktowa
stron takiego stosunku, natomiast przez razace naruszenie interesébw konsumenta rozumie sie nieusprawiedliwiong
dysproporcje - na niekorzy$¢ konsumenta - praw i obowiazkoéw stron, wynikajacych z umowy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 13 lipca 2005 r., I CK 832/04, Biul. SN 2005, Nr 11, poz. 13 oraz z dnia 3 lutego 2006 r., I CK
297/05, Biul. SN 2006, nr 5-6, poz. 12, z dnia 277 pazdziernika 2006 r., I CSK 173/06,Lex nr 395247).

Postanowienia umowy, w ktorym zastrzezono oplate przygotowawcza w nadmiernej wysoko$ci ewidentnie naruszajg
interesy konsumenta oraz ksztaltuja jego prawa w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, a tym samym stanowia

Kklauzule niedozwolong w rozumieniu art. 385 " k.c.

Przedsiebiorca moze w umowie ustanowi¢ pewne oplaty zwigzane z przygotowaniem do zawarcia umowy, jednak nie
moze tego czyni¢ w sposdb dowolny, zupelnie odbiegajacy od rzeczywistych kosztow. Tego rodzaju oplaty nie moga
bowiem stanowi¢ dodatkowego Zrodla zysku przedsiebiorcy.

Powodka nie przedstawila sposobu wyliczenia oplaty przygotowawczej, a jak sama zaznaczyla weryfikacja zdolno$ci
kredytowej kredytobiorcow dokonywana jest przez nig standardowo, obejmuje czynno$ci typowe, jednorodne.
Wysoko$¢ oplaty winna by¢ zatem zblizona w kazdym przypadku udzielenia pozyczki i niezalezna od wyplaconej
sumy. Sadowi z urzedu wiadomym jest za$, ze powddka réznicuje wysoko$é oplat przygotowawczych w zaleznosci od
kwoty udzielonej pozyczki, co zbliza oplate charakterem do wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu. Potwierdzeniem
powyzszej tezy jest tez to, w rozpoznawanej sprawie oplata zostala ustalona na poziomie 39 % udzielonej pozyczki i
miala by¢ platna w ratach. Pamietac jednak nalezy, ze role wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu pelnia odsetki,
ktorych wysoko$é jest ograniczona ustawowo. Zastrzezenie oplaty przygotowawczej w nadmiernej, nieuzasadnionej

czynno$ciami, za ktore zostala przewidziana, wysokoéci prowadzi do obejécia art. 359 § 2 ' k.c. Z tych wzgledéw Sad
przyjal, ze oplata nie powinna byla przekracza¢ kwoty 50 zl, a jako taka zostala juz uregulowana przez pozwanego.

Dalej idace powddztwo oddalono.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. Powddka wygrata w 72,78 %, W pozwie zlozonym
w elektronicznym postepowaniu upominawczym domagala sie zwrotu kosztoéw postepowania w wysokoéci 210zl nie
zmienila swojego stanowiska i moze domagac sie od pozwanego 72,78 % tej kwoty, czyli 152,83zt

W oparciu o art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c. wyrokowi w punkcie 1 nadano rygor natychmiastowej wykonalnoéci.



