Sygn. akt ITI RC 20/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2018 1.

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim - Wydzial IT1I Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym : Przewodniczacy : SSR Robert Klosowski

Protokolant : sekretarz sadowy Joanna Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2018 roku w Lidzbarku Warminskim

na rozprawie sprawy z powddztwa maloletniej V. S. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa I. D.
przeciwko K. S. (1)

o podwyzszenie alimentow

orzeka

I. podwyzsza z dniem 23 lutego 2018 roku alimenty od pozwanego K. S. (1) na rzecz maloletniej powodki V. S., ktérych
wysoko$¢ po raz ostatni zostala ustalona wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 4 czerwca 2013 r. w sprawie
VI RC 2023/12 w kwocie po 600 zl miesiecznie do kwoty po 650 (szeSéset piecdziesiat) zlotych miesiecznie, platnych
do 10 dnia kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami za opdznienie okreSlonymi w art. 481 § 2 kc na wypadek
op6Znienia w platnosci kazdej z rat, do rak ustawowego przedstawiciela maloletniego powoda;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

IV. odstepuje od obcigzania pozwanego oplatami sadowymi na rzecz Skarbu Panstwa;
V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

/SSR Robert Klosowski/

Sygn. akt ITI RC 20/18

UZASADNIENIE

I. D. przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki V. S. wniosla przeciwko pozwanemu K. S. (1) pozew o
podwyzszenie alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 4 czerwca 2013 r. w sprawie VI
RC 2023/12 z kwoty po 600 zlotych miesiecznie do kwoty po 1200 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz od dnia zasadzenia alimentéw we wskazanej wyzej kwocie diametralnie zmienilta
sie sytuacja dziecka. W 2014 r. maloletnia rozpoczela nauke w szkole, jej potrzeby wzrosly, chcialaby uczestniczy¢ w
zajeciach dodatkowych jezyka obcego, ktére sa odplatne. V. potrzebuje rowniez korepetycji z matematyki, albowiem
z tym przedmiotem ma problemy. Z kolei sytuacja materialna pozwanego poprawila sie. Posiada samocho6d wysokiej
klasy marki M., nie wywiazuje sie rowniez z obowigzku kontaktéow z dzieckiem w terminach ustalonych w wyroku
rozwodowym. Matka maloletniej I. D. od 2013 r. pozostaje bez stalej pracy. Poszukuje pracy. Obecnie pracuje w
oparciu o umowe na czas okre$lony do konca sierpnia 2018 r., zastepujac nieobecnego pracownika.



Pozwany K. S. (1) w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calosci.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, iz w okresie kiedy orzekano w wyroku rozwodowym o
alimentach na wspdlne dziecko posiadal prace i stac¢ go bylo na placenie alimentoéw w kwocie 600 zlotych miesiecznie.
W trakcie rozwodu opuscil wspdlne mieszkanie zabierajac jedynie rzeczy osobiste, aby zapewnic¢ w ten sposéb bylej
zonie i dziecku odpowiednie warunki mieszkaniowe. K. S. (1) wskazal réwniez, iz corka byla wzorowa uczennica, zas
jej matka jest z wyksztalcenia pedagogiem. Jezeli wiec corka ma problemy z matematyka na poziomie IV klasy szkoly
podstawowej, to matka moze jej pomoc. Pozwany dodal, iz zakupiony przez niego samoch6d ma 16 lat i jest warty ok.
16 000 zlotych. Nie jest rowniez prawda, ze nie interesuje sie corka, albowiem stara sie ja odwiedzaé tak czesto jak
tylko moze. Systematycznie dzwoni do corki, wykupit jej telefon i oplaca rachunki. Pozwany wskazal réwniez, iz w dniu
17 listopada 2016 r. rozwigzal umowe ze swoim pracodawcg z powodu braku wyplacania mu naleznego wynagrodzenia
izarejestrowal sie w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna. Przez trzy miesiace pozbawiony byt dochodéw, za$ obecnie
otrzymuje zasilek w kwocie 997,40 zlotych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

I. D.i K. S. (1) zawarli zwiazek malzeniski w dniu 23 lipca 2005 r. Ze zwigzku tego posiadaja corke V. S. urodzong w
dniu (...) wE..

/odpis aktu malzenstwa k. 5 akt VI RC 2023/12, odpis aktu urodzenia k. 6 akt VI RC 2023/12/

Wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z 4 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt VI RC 2023/12 orzeczono rozwod
malzenstwa K. S. (1) i I. D.. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnig cérka powierzono obojgu rodzicom
ustalajac miejsce zamieszkania maloletniej przy matce. W wyroku rozwodowym Sad zobowiazal strony do ponoszenia
kosztoéw utrzymania i wychowania maloletniej V. i z tego tytulu zasadzil od K. S. (1) na rzecz jego maloletniej corki
alimenty w kwocie po 600 zlotych miesiecznie.

/wyrok k. 43 akt VI RC 2023/12, bezsporne/

W czasie kiedy po raz ostatni orzekano o alimentach, tj. w czerwcu 2013 r. maloletnia powddka miala prawie 6 lat
i uczeszczala do przedszkola. Oplate za pobyt maloletniej w przedszkolu pokrywal w caloSci pozwany placa kwote
ok. 350 zlotych miesiecznie. Dziecko rozwijalo sie prawidlowo, wymagatla jedynie zakupu lekow poprawiajacych jej
odporno$c.

L. S. w czerwcu 2013 r. zamieszkiwala razem z corka w nalezacym do niej mieszkaniu znajdujacym sie w O. przy ul. (...).
Lokal ten zostal zakupiony przez wymieniong jeszcze przed zawarciem malzenstwa. Czes¢ z ceny zakupu mieszkania
zostala pokryta ze Srodkow uzyskanych z zaciggnietego kredytu. Strong umowy o kredyt byta wylacznie I. D.. Rata
kredytu wynosila ok. 300 zlotych miesiecznie i byla pokrywana przez matke powodki. I. D. oplacala woéwcezas réwniez
rate kredytu w kwocie 850 zlotych zaciggnietego w 2010 r. na zakup dzialki, na ktorej rodzice maloletniej zamierzali
sie wybudowa¢. Koszty utrzymania mieszkania zajmowanego przez maloletnig i matke ponosil pozwany, pomimo
tego, iz w mieszkaniu tym nie mieszkal juz od lipca 2012 r. Wymienieni porozumieli sie bowiem co do tego, ze koszty
splaty kredytoéw ponosi¢ bedzie matka maloletniej, za$ koszty utrzymania mieszkania i oplate za przedszkole pozwany.
W okresie zimowym calo$¢ oplat zwiazanych z utrzymaniem mieszkania wynosilta ok. 1200 zlotych miesiecznie, za$
w okresie letnim koszty utrzymania mieszkania byly nizsze o kwote 400-500 zlotych przeznaczona na ogrzewanie
mieszkania.

I. D. w czerwcu 2013 r. pracowala jako n.uzyskujac doch6d w wysokosci ok. 1600 zlotych netto. W tym czasie
otrzymala juz wypowiedzenie umowy o prace ze skutkiem na dzieni 31 sierpnia 2013 r. zuwagi na zmiany organizacyjne
skutkujace zmniejszeniem liczby oddzialow w s.

Pozwany K. S. (1) w czasie orzekanego rozwodu pracowal uzyskujac wynagrodzenie w wysokos$ci ok. 2700 zlotych
netto. Pracowal na stanowisku m. k.. Nie posiadal zadnych innych dochodéw. Od lipca 2012 r. zamieszkiwal



w wynajmowanym mieszkaniu w O. za ktoére placil z wszystkimi oplatami okolo 750 zlotych miesiecznie. W
wynajmowanym mieszkaniu zamieszkiwal sam. Do pracy dojezdzal z O. ponoszac koszty dojazdu, ktére wynosily ok.
800 zlotych miesiecznie.

/zaswiadczenie o wysokoSci dochodu k. 39 akt VI RC 2023/12, zeznania I. A. (...):24:52 protokotu elektronicznego z
rozprawy z dnia 4 czerwca 2013, zeznania K. S. 00:10:13 protokotu elektronicznego z rozprawy z dnia 4 czerwca 2013,
zeznania pozwanego k. 71-72, zeznania przedstawicielki ustawowej powodki k. 71/

Obecnie maloletnia V. S. ma prawie(...) (ur. (...)). Jest zdrowa, otrzymala promocje do V klasy szkoly podstawowe;.
Nie uczeszcza na dodatkowe platne zajecia pozalekcyjne. Mieszka nadal z matka. Od okolo 2 lat kontakt pozwanego
z corka jest rzadszy. Poczatkowo K. S. (1) spotykal sie z corka w terminach ustalonych w wyroku Sadu Okregowego w
Olsztynie, tj. co dwa weekendy. W 2015 lub 2016 r. zabral cérke razem z obecng partnerka i jej dzieémi na 7 dni do
Grecji. Obecnie spotyka sie z corka 2-3 razy w roku i sg to wizyty jednodniowe.

I. D. ma obecnie 42 lata. Nie pozostaje z nikim w zwigzku. Mieszka nadal razem z cérka w dotychczasowym
mieszkaniu w O.. Nadal splaca kredyt zaciagniety na zakup mieszkania, obecnie miesieczna rata wynosi ok. 330
zlotych. Kredyt bedzie splacany jeszcze przez okres okolo 5 lat. Nie posiada zadnych innych zobowiazan finansowych.
Koszty utrzymania mieszkania pozostaja na zblizonym poziomie jak w czerwcu 2013 r. W okresie zimowym sg one
wyzsze o kwote ok. 400-500 zlotych w zwiazku z kosztami ogrzewania. Za energie elektryczng matka maloletniej placi
kwote ok. 150 zlotych raz na 2 miesigce. Czynsz wynosi 133zl miesiecznie, oplata za wode okolo 200 zlotych na dwa
miesigce. Wymieniona jest obecnie zatrudniona na podstawie umowy o prace na czas okre$lony do 31 grudnia 2018
r., w zwiazku z zastepstwem nieobecnego pracownika, w wymiarze 2 etatu. Jej wynagrodzenie z tego tytulu wynosi
ok. 1508 zlotych netto miesiecznie. Dodatkowo matka maloletniej uzyskuje dochody z umowy zlecenia w wysoko$ci
ok. 253 zlotych miesiecznie. Poza wskazanym mieszkaniem nie ma zadnych cenniejszych skladnikéw majatkowych.
Posiada samoch6d marki V. (...) rocznik (...)warto$ci ok. 5000zL Nie ma zadnych oszczednosci.

Pozwany K. S. (1) ma obecnie 42 lata. Zasadzone alimenty placi regularnie. Poza zasadzonymi alimentami nie ponosi
dodatkowych kosztoéw utrzymania dziecka np. poprzez zakup ubran, czy tez ponoszenia innych kosztéw zwigzanych
z utrzymaniem maloletniej. Dwa razy w roku kupuje prezent dziecku, zazwyczaj w zwiazku z jaka$ uroczystosScia np.
Swietami Bozego Narodzenia. Prezenty zazwyczaj sa wartosci ok. 200 zlotych.

W roku listopadzie 2016 r. pozwany rozwigzal umowe ze swoim dotychczasowym pracodawcq za porozumieniem
stron. Zarejestrowal sie woéwczas jako bezrobotny i przez okres 12 miesiecy poszukiwal pracy. Zasilek dla osoby
bezrobotnej w kwocie ok. 997 ztotych uzyskal po 6 miesigcach. Nastepnie rozpoczal prowadzenie wlasnej dzialalnosSci
gospodarczej polegajacej na produkeji elementow stalowych. Nie zatrudnia zadnych oséb. W deklaracji podatkowej za
2017 r. pozwany wykazal dochéd wynikajacy z uzyskiwanego zasitku lacznie w kwocie 2 958,90 zlotych. Prowadzona
dzialalno$¢ gospodarcza przez pozwanego wedlug skladanych deklaracji podatkowych nie przynosi dochodu. W
deklaracji podatkowej za 2017 r. wysoko$¢ straty z tego tytulu wyniosta ponad 12 tysiecy zlotych. Obecnie deklarowana
wysoko$¢ straty wedlug pozwanego wynosi ok. 21 000 zlotych. W zwiazku z rozpoczeta dzialalnoscia gospodarcza
pozwany zaciggnal dwa kredyty. Pierwszy kredyt w wysokoSci 17 000 zlotych, drugi w wysokos$ci okolo 8000 zlotych.
Miesieczne raty z tytutu wskazanych kredytow wynosza 709 zlotych. Sg jednak splacane przez pozwanego w terminie.
Zalegal on jedynie przez krotki okres z zaplata 3 rat.

K. S. (1) jest obecnie w nowym zwigzku. Mieszka razem z partnerka i jej dwojka dzieci w nalezacym do niej mieszkaniu
(potowa blizniaka). Oplaty zwigzane z uzytkowaniem domu wynosza 1700-1800 zlotych w sezonie grzewczym, za$
poza sezonem wynosza kwote 1400-1500 zlotych. Ogrzewanie jest gazowe, powierzchnia mieszkania wynosi ok. 186

m®. Koszty utrzymania mieszkania pozwany i jego partnerka ponosza wspdlnie. W ciggu ostatniego roku pozwany
przekazal na ten cel kwote ok. 3000-4000 zlotych. Partnerka pozwanego pracuje. Wiekszo$¢ zakupow i produktéw do
domu kupuje partnerka. Partnerka pozwanego ma zasadzone alimenty na dzieci. K. S. (1) posiada samochéd osobowy
marki M. (...) rocznik (...). Nie ma zadnych oszczednoSci.



/umowa o prace k. 6, faktura VAT k. 8, harmonogram splaty kredytu k. 10, rozwigzanie umowy o prace za
porozumieniem stron k. 15, kopia deklaracji podatkowej k. 16-17, 49-52, decyzja urzedu Pracy k. 18-19, umowy
zawarcia kredytu k. 29-32, umowa pozyczki k. 53-63, zaSwiadczenie o wynagrodzeniu k. 67-68, zeznania pozwanego
k. 71-72, zeznania przedstawicielki ustawowej powodki k. 71/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad oparl w gléwnej mierze
na dokumentach przedlozonych przez strony oraz dokumentach zawartych w aktach VI RC 2023/12, jak rowniez
na podstawie zeznan stron postepowania. Nalezy wskazaé, iz zasadniczo sytuacja maloletniej, dochody i sytuacja
majatkowa jej matki, ponoszone wydatki na utrzymanie maloletniej nie byla sporna. Co do sytuacji materialnej
pozwanego oraz deklarowanych przez niego wydatkéw Sad oparl sie na przedlozonych deklaracjach podatkowych,
krytycznie podszedl natomiast do kwestii deklarowanych wydatkéw na utrzymanie mieszkania zajmowanego wspolnie
z partnerka i jej dwojka dzieémi. Zdaniem Sadu pozwany nie przedstawil w tym zakresie rzetelnych informacji.
Wskazat on bowiem, iz koszt utrzymania domu w kwocie 1400 zlotych miesiecznie zamieszkalego przez 4 osoby
(pozwanego, partnerke i dwdjke jej dzieci) ponoszony jest wspoélnie z partnerka, przy czym jego udzial wynosi kwote
1000 zlotych miesiecznie. Dopiero na kolejne pytania wskazujace, iz roczny dochdéd pozwanego z tytulu zasitku
wynosit mniej niz 3000 zlotych, za$ dzialalno$é gospodarcza przynosi straty (przychéd ok. 12 0oo zl.) wycofal
sie on ze wskazanych twierdzen wskazujac, iz placi wtedy gdy dysponuje pieniedzmi. W ocenie Sadu zeznania te
nie polegajg na prawdzie. Pozwany wspoélnie z partnerka gospodaruje uzyskiwanymi dochodami, co potwierdzaja
rowniez jego zeznania wskazujace np. na okoliczno$¢, iz zywno$é zakupuje gtéwnie partnerka pozwanego. Kolejna
okolicznoS$cig sporna w niniejszej sprawie byla kwestia pozostawania I. D. we wsp6lnym gospodarstwie z partnerem
oraz czestotliwoSci kontaktow pozwanego z corka. Dokonujac ustalen w tym zakresie Sad opart sie na spéjnych i
konsekwentnych zeznaniach matki powo6dki. Wyjasnila ona, iz mezczyzna na ktorego wskazywal pozwany mieszka ze
swoja matka. Odnos$nie kwestii kontaktow podkresli¢ nalezy, iz sam pozwany w dalszej czeSci swoich zeznan wskazal,
iz ostatni okres byt dla niego trudny i dlatego nie mogt spotykaé sie z dzieckiem (k. 71v.).

Odnoszac sie wprost do oceny prawnej zgloszonego zadania wskazaé nalezy, iz obowiazek dostarczania srodkow
utrzymania i wychowania dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, zgodnie z art. 133 § 1 kodeksu
rodzinnego i opiekunczego (krio) obciaza rodzicéw tego dziecka. Rodzice dziecka sa wiec obowiazani wspdlnie do
przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb dziecka, przy czym obowiazek ten cigzy rowniez na tym z rodzicow, z ktorym
dziecko na co dzien przebywa.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych reguluje natomiast z art. 135 § 1 krio zgodnie z ktérym zakres $§wiadczen
alimentacyjnych zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz z drugiej strony od
finansowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Brzmienie art. 135 § 1 krio wyraznie wskazuje wiec, iz
ustalajac zakres $wiadczen alimentacyjnych Sad winien brak pod uwage nie tyle faktycznie uzyskiwane dochody,
ale mozliwos$ci zarobkowe. Obowigzkiem rodzica jest bowiem wykorzystanie posiadanych mozliwoéci zarobkowych
po to, aby zapewni¢ $rodki utrzymania i wychowania dziecka. Potrzeby maloletnich dzieci winny by¢ zaspokajane
przez oboje rodzicéw, z tym ze obowigzek alimentacyjny rodzicow po rozwodzie nie jest symetryczny (po potowie,
ew. z uwzglednieniem osobistych staran), ale ma charakter zindywidualizowany i zalezy zawsze od indywidualnych
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych kazdego z rodzicow. Mozliwosci te sa oceniane wiec oddzielnie dla kazdego
z rodzicow. Doda¢ réwniez nalezy, iz wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka moze polegac
takze na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie. Uwzglednianie jako wkladu alimentacyjnego
osobistych starain w utrzymanie i wychowanie dziecka jest szczego6lnie istotne w sytuacji dzieci malych lub tez dzieci
wymagajacych stalej opieki z innego powodu np. ze wzgledu na ich niepelnosprawno$é, ciezka i dlugotrwala chorobe
wymagajgca opieki ze strony innych osob. Oczywistym bowiem jest, iz takie dzieci wymagaja duzo wiecej troski, opieki,
uwagi a tym samym osobistych staran niz dzieci zdrowe i starsze np. kilkunastoletnie, czy tez wrecz pelnoletnie.



Zkolei zgodnie z art. 138 krio mozna zada¢ zmiany wysoko$ci zasadzonych alimentéw w przypadku zmiany stosunkow
miedzy stronami. Zatem podstawa powo6dztwa okreslonego w art. 138 krio moze by¢ tylko taka zmiana stosunkow,
ktéra nastapila nie wezedniej niz wydaniu prawomocnego wyroku zasgdzajacego alimenty i jest na tyle istotna, ze
wplywa na wysoko$¢ zasgdzonych alimentéw. Przez zmiane stosunkéw rozumieé nalezy zmiane sytuacji osobistej,
rodzinnej, majatkowej kazdej ze stron. Do zmiany sytuacji majatkowej dochodzi w szczegdlnosci w przypadku
zmiany dochoddw stron, przesunie¢ w ich majatku; zwiekszenia sie badZ zmniejszenia koniecznych wydatkéw i
kosztoéw utrzymania; uzyskania nowych mozliwosci zarobkowania badz tez w przypadku utraty dotychczasowych.
Zmiana sytuacji osobistej i rodzinnej bedzie miala miejsce w szczegblnoSci w przypadku zmiany stanu zdrowia stron
wplywajacego na ich mozliwo$ci zarobkowe oraz wydatki, jak rowniez w przypadku zwiekszenia sie badz zmniejszenia
liczby osbb pozostajacych na ich utrzymaniu. Sad bada przy tym zawsze, czy przedstawione powyzej procesy zaszly
po stronie zaréwno zobowiazanego jak i uprawnionego.

Dokonujgc analizy ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego z uwzglednieniem powyzszych wskazan
stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie Sadu w czasie od ostatniego wyroku okreslajacego wysoko§¢ alimentow (czerwiec 2013
r.) zaszla istotna zmiana wzajemnych stosunkéw, ktora uzasadnia zwiekszenie wysokoSci alimentoéw zasadzonych od
pozwanego na rzecz jego maloletniej corki.

Zdaniem Sadu wraz z wiekiem wzrosly usprawiedliwione potrzeby V. S.. Wymieniona ma obecnie prawie 11 lat,
uzyskala promocje do V klasy szkoly podstawowej. W czerwcu 2013 r. chodzila do przedszkola. Potrzeby maloletniej
V. w ocenie Sadu s3 wyzsze niz w 2013 r. Znajduja sie w okresie szybkiego wzrostu oraz rozwoju, co sprawia, iz
dotychczasowe potrzeby w zakresie np. wyzywienia, ubrania, kosmetykow etc. rosna, jak rowniez pojawiaja sie nowe
potrzeby, wczes$niej nieistniejace, ktére rowniez wymagaja zaspokojenia. Te nowe potrzeby zwigzane sa z edukacja,
rozwojem posiadanych umiejetnos$ci, zainteresowan dziecka, tak aby w sposéb mozliwie pelny, poprzez zdobycie
odpowiednich kwalifikacji i rozw6j zdolnoSci interpersonalnych przygotowac dziecko do zycia w spoleczenstwie. W
zakresie edukacji, rozwijania wlasnych zainteresowan pojawiaja sie potrzeby zwigzane z zakupem ksigzek, udzialem
w wycieczkach szkolnych majacych walor edukacyjny etc. Stad tez w ocenie Sadu obecnie utrzymanie maloletniej,
pokrycie jej usprawiedliwionych potrzeb wymaga co najmniej kwoty 1200-1300 zlotych miesiecznie.

Jezeli chodzi o rodzicow maloletnich to stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie Sadu, w okresie od ostatniej sprawy o alimenty
sytuacja materialna oraz mozliwosci zarobkowe matki maloletniej pozostaly na niezmienionym poziomie. Jezeli
chodzi o zatrudnienie to znajduje sie ona w identycznej sytuacji jak w 2013 r. Zaré6wno bowiem wtedy jak i obecnie Sad
dysponowal informacja o dochodach wymienionej wynoszacych okolo 1700 zlotych netto oraz informacja zakonczeniu
pracy z dniem 31 sierpnia. W 2013 r. zwigzane bylo to z wypowiedzeniem umowy o prace, za$ obecnie jest to
zwiazane z zawarciem umowy na czas okreslony. Mozliwo$ci zarobkowe, z uwagi na wiek, stan zdrowia i posiadane
kwalifikacje zawodowe 1. D. sg podobne jak w okresie wczeéniejszym. Doda¢ przy tym nalezy, iz w ocenie Sadu
matka maloletniej powddki w spos6b maksymalny wykorzystuje posiadane mozliwos$ci zarobkowe. Z kolei wysoko$é
stalych kosztow zwigzane z utrzymaniem mieszkania ponoszonych przez 1. S. wzrosta. W 2013 r. koszty zwigzane z
utrzymaniem mieszkania ponosil wprawdzie pozwany. Bylo to wynikiem umowy zgodnie z ktérg matka maloletniej
ponosilta koszty splaty kredytow (lacznie ok. 1150 zlotych miesiecznie). Obecnie suma stalych kosztéw utrzymania
(oplaty za korzystanie z mieszkania i rata kredytu) jest wyzsza niz w 2013 r. i wynosi ok. 1150 zlotych w okresie letnim
do 1550 zlotych w okresie zimowym. Wskaza¢ takze nalezy, iz obecnie I. D. praktycznie samodzielnie wnosi osobiste
starania w utrzymanie i wychowaniem maloletniej. Kontakty ojca z cérka praktycznie ustaly i s3 okazjonalne.

Od czerwca 2013 r. wydatnej poprawie ulegla z kolei sytuacja pozwanego. Wprawdzie obecnie prowadzi on wlasng
dzialalno$¢é gospodarcza i deklaruje od wielu miesiecy ciagla strate to jednak, jak wskazano powyzej, przedmiotem
oceny Sadu sa mozliwo$ci zarobkowe K. S. (1). Te pozostaja w ocenie Sagdu na dotychczasowym poziomie. Pozwany jest
osoba zdrowa mloda, posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe. Decyzja o prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej
zamiast poszukiwaniu pracy w oparciu o umowe (jak u poprzedniego pracodawcy) byla wyborem pozwanego.
Zwazywszy rezultaty tej dzialalno$ci, a zwlaszcza utrzymujaca sie od kilkunastu miesiecy, deklarowana, wysoka
strate budzi ona watpliwosci pod wzgledem jej zasadno$ci. Okolicznoécia wplywajaca na ogdlna poprawe sytuacji



pozwanego sa jednak zamiany w zakresie ponoszonych wydatkow i kosztow utrzymaia. W czerwcu 2013 r. pozwany
ponosil koszty utrzymania mieszkania zajmowanego przez powddke 1200 zlotych oraz koszty przedszkola 350
zlotych miesiecznie. Obecnie pozwany nie ponosi juz tych kosztow. K. S. (1) wynajmowat mieszkanie w O. i ponosil
koszty dojazdu do pracy. Wedlug deklaracji pozwanego na rozprawie rozwodowej lacznie koszty te wynosily ok.
1500 zlotych. Obecnie pozwany réwniez nie ponosi wskazanych kosztow. Zamieszkujac razem z partnerka i jej
dzie¢mi doprowadzil tez do znaczacej redukeji kosztéw utrzymania, ktére obecnie ponosi wspdlnie z pracujaca osoba.
Nalezy wskazaé, iz Sad dostrzega podnoszong przez pozwanego okoliczno$§é zaciggniecia kredytow w zwigzku z
prowadzong dzialalno$cia gospodarcza w lacznej wysokoS$ci raty w kwocie 25 000 zlotych. Nie ulega watpliwosci,
iz kredyty na jakie powoluje sie pozwany zostaly zaciagniete po urodzeniu V. S. i wyroku rozwodowym, w ktérym
Sad orzekl o wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego. K. S. (1) mial wiec wtedy pelna swiadomos¢ istnienia obowiazku
alimentacyjnego wzgledem corki. W ocenie Sadu pozwany bedac osoba, na ktoérej ciazy obowiazek alimentacyjny
winien przy zaciaganiu kolejnych zobowigzan finansowych planowa¢ ich wysoko$¢ stosownie do posiadanych
mozliwosci, ale rowniez z uwzglednieniem istniejacego obowiazku alimentacyjnego. Nadto stwierdzi¢ rowniez nalezy,
iz zaciagniecie kredytu powoduje uzyskanie okre$lonej kwoty pienieznej, a wiec przysporzenia majatkowego. Pozwany
w nastepstwie zaciggniecia kredytu otrzymal okreSlone kwoty pieniezne, ktore zwiekszyly jego majatek, a obecnie
jedynie zwraca w okre$lonym okresie uzyskane wczesniej kwoty. Stad tez w ocenie Sadu fakt zaciagniecia kredytéw nie
wplywa negatywnie na zakres mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego. Odmienna interpretacja, zdaniem
Sadu, nie dalaby sie pogodzi¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego. Prowadzitaby bowiem do zalozenia, iz osoba
zobowigzana do placenia alimentéw moglaby bez wiekszego trudu i z wydatng korzys$cia dla siebie poprzez zaciggniecie
kredytu znaczaco polepszy¢ swoj status materialny i przy tej okazji w zaleznosSci od wysoko$ci zaciagnietego kredytu
zmniejszy¢, badz nawet uchyli¢ ciazacy na niej obowiazek.

W rezultacie uwzgledniajac wskazane powyzej okolicznoSci, tj. wzrost usprawiedliwionych potrzeb maloletniej V.
S. oraz opisane powyzej korzystne zmiany w sytuacji majatkowej pozwanego Sad uznal za uzasadnione ponowne
okreslenie wysokoSci naleznych od pozwanego K. S. (1) alimentéw i podwyzszenie ich z kwoty po 600 zlotych
miesiecznie do kwoty po 650 zlotych miesiecznie. Nalezy wskazaé, iz zdaniem Sadu pierwszoplanowa okoliczno$cia
niniejszej sprawy jest znaczacy wzrost kosztéw utrzymania maloletniej z jednej strony, za$ z drugiej strony poprawa
sytuacji w zakresie stalych wydatkow pozwanego, przy jednoczesnym zachowaniu dotychczasowych mozliwos$ci
zarobkowych. Nadal, w ocenie Sadu, to pozwany z uwagi na wieksze mozliwoéci zarobkowe, poprawe sytuacji
w zakresie stalych wydatkow oraz wlasSciwy brak (w odréznieniu od matki powo6dki) osobistych staran winien w
wiekszym zakresie niz I. D. spelmiaé sw6j obowiazek alimentacyjny. Nie moze on by¢ jednak obciazany caloScia
wskazanego obowigzku, jak wskazuje na to zagdanie pozwu. Stad tez Sad przyjal, iz udzial pozwanego w ponoszeniu
kosztéw utrzymania matoletniej winien wynosi¢ kwote 650 zlotych. Odpowiada to jego czeSci ustalonej w oparciu
o usprawiedliwione potrzeby maloletniej oraz jego mozliwosci zarobkowe, przy uwzglednianym wkladzie osobistych
staran. W pozostalym zakresie koszty te winna ponosic I. D..

Stad tez Sad orzek! jak w pkt I wyroku oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie - pkt IT wyroku).
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc.

O kosztach sadowych, od ktorych zwolniony z mocy ustawy byl maloletni powdd, Sad orzekt na podstawie art. 113 ust.
1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. 2010 r. Nt 90 poz.
594 z p6zn. zm.) w zw. zZ art. 102 kpc.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

/SSR Robert Klosowski/



